Eesti Teaduste Akadeemia energeetikandukogu, mille
liikkmeteks on ka mdlemad artikli autorid, arutas Valitsuse
poliitilist otsust ega pidanud vdimalikuks seda toetada,
sest: .

1. Selline eesmirk on praegu formuleeritud ainult
emotsioonide pdhjal. Ettepaneku tegijad ei kujuta ette,
kui keerukas on meie liitumine enam kui tuhande kilo-
meetri kaugusel asetseva siinkroonse sageduse siistee-
miga UCTE. .

2. Puuduvad asjatundlikud uuringud eesmirgi vajalik-
kuse ja liitumise vdimalikkuse kohta UCTEga.

3. Puuduvad uuringud selle kohta, kui suuri investee-
ringuid selline projekt vajaks ja kuidas selle teostamine
mdjutaks Balti riikide energiasiisteemide t66- ja hiirin-
gukindlust ning elektrituru voimalusi.

Eesti, Liti, Leedu ja Jantarenergo (Kaliningradi) ener-
giasiisteem on juba kaugest minevikust olnud siinkroon-
ses paralleelt66s nii omavahel kui ka Venemaa ning Val-
gevene siisteemidega. Varem kuulusid Balti riikide ener-
giasiisteemid N-Liidu Loodeosa Uhendsiisteemi, mille
Juhtimiskeskus asus Riias. Niitid on Eesti, Liti ja Leedu
iseseisvad riigid, nende energiasiisteemid kuuluvad Ida-
Euroopa siinkroonse sagedusega iihendsiisteemi, kuhu
kuuluvad Venemaa Uhtne Energiasiisteem, Valgevene jt
riikide energiasiisteemid, mis on vahelduvvooluliinide
kaudu omavahel ithendatud. Siinkroonne sagedus tihen-
dab seda, et koik iihendsiisteemi generaatorid poorlevad
sagedusega 50 Hz ja nende pingevektorid on faasis. Kui
siisteemi summaarne koormus muutub, reguleerib sage-
dust Venemaa Uhtne Energiasiisteem kui koige suurem
energiasiisteem. Eesti energiasiisteem osaleb sageduse
reguleerimises sellega, et ta hoiab oma vahetusvdimsuse
saldo Venemaaga nullis. Seepirast ei ole piris dige 6elda,
et Venemaa reguleerib Eesti energiasiisteemi sagedust.

Eesti on iihendatud Venemaa Uhtse Energiasiisteemiga
kolme vahelduvvooluliini abil ja Litiga kahe liini kaudu.
Liti on tihendatud Leedu ja Venemaa siisteemiga ning
Leedul on liinid Valgevene ja Jantarenergo energiasiis-
teemidega. Nendevahelised liinid on piisavalt tugevad ja
stabiilsuse varud on suured. Seega siinkroontéé Venemaa
Uhtse Energiasiisteemiga, Valgevene energiasiisteemiga
Ja kogu Ida-Euroopa iihendsiisteemiga tagab selle, et ka
tulevikus on Balti energiasiisteemides kaasaja nduetele
vastav sagedus ja t60- ning hiiringukindlus. Seejuures
sdilib vdimalus arendada Venemaaga ja ka Valgevene
energiasiisteemiga elektrikaubandust ning selleks ei ole
vaja ehitada uusi iilekandeliine. Energiasiisteemide iihen-
damine naabersiisteemidega ja suurte siinkroonsagedusega
iihendsiisteemide moodustamine on loomulik protsess, mis
maailmas toimub. Kuulumine suurde siinkroonsagedusega
alasse on kasulik koikidele osapooltele. Mingeid julgeole-
kuriske sellega ei kaasne, puudub ka ohu tekitamise voi-
malus. Kuid suurtest energiasiisteemidest lahtiithendamine
on tdesti ebamdistlik tegevus, sest see toob paratamatult
kaasa tarbijate elektrivarustuse halvenemise.

Vaatame, millised véimalused on Balti energiasiistee-
mide lahutamiseks Ida-Euroopa siinkroonse sageduse
piirkonnast.

ENERGEETIKA

1. Moodustada eraldi tootav siinkroonsagedusega
Balti ithendsiisteem.

Selline iihendsiisteem oleks aga liiga viike ega taga
vajalikku sageduse kvaliteeti ning ndutavat t65- ja hii-
ringukindlust. Puudub kaasaegne sageduse automaatre-
guleerimissiisteem.

2. Liituda Pohja-Euroopa iihendsiisteemiga NOR-
DEL.

Kahjuks lahutab meid meri, tehniliselt on ithendamine
tulevikus vdimalik, kuid majanduslikult tdiesti ebaots-
tarbekas.

_3. Liitumine Kesk- ja Louna-Euroopa siinkroonse
sageduse iihendsiisteemiga UCTE. Liitumine on teoree-
tiliselt voimalik, kuid vihemalt ldhitulevikus ebaotstar-
bekas. UCTE asub meist viga kaugel. Seejuures toimuks
Eesti energiasiisteemi iihendamine UCTEga Liti, Leedu
Ja Poola energiasiisteemide kaudu. Kuid Balti riikide
pdhivdrgud pole Pdhja-Louna suunal piisavalt véimsad
jatugevdamist vajaks ka Poola pdhivork. Seepirast jizks
Balti energiasiisteemide sidemete t6okindlus kindlasti
viiksemaks kui praegu. Eriti halba olukorda sattub Eesti,
kes asub sel juhul UCTE tupikharu kaugeimas otsas. Va-
riant 3 vajab pdhjalikke uuringuid, suuri investeeringuid
Ja elektrikaubanduse seisukohast ei paku see variant huvi.

Kokkuvdte

1. Balti riikide energiasiisteemide siinkroonts6 Ida-
Euroopa iihendsiisteemiga tagab samasuguse sageduse
kvaliteedi 50 Hz, mis on UCTEs. Siinkroontéé on
suure stabiilsuse varuga, piisava t§6- ja hdiringukind-
lusega ning sellega ei kaasne mingeid julgeoleku-
ohtusid. Meie arvates ei tasu siinkroont6dd, mis on
puht tehniline protsess, politiseerida ja histitoimivat
siisteemi 16hkuda.

2. Peaksime arvestama ka seda, et juba paarkiimmend
aastat kidivad Euroopa Liidu ja Venemaa poolsed uurin-
gud UCTE ja Ida-Euroopa siinkroonsagedusega iihend-
slisteemide iihendamiseks. Kunagi see teostub kindlasti,
sest Venemaa on ressursirikas ja Euroopa Liit vajab mitte
ainult gaasi, vaid ka elektrienergiat.

3. Euroopa Liidu poolt soovitatud Balti riikide ener-
giasiisteemide liitmine UCTEga ei ole piisavalt autori-
teetne nduanne, sest Euroopa Liidul puudub pikaajaline
ja piisavalt arukas energiapoliitika. Energiasiisteemide
kokku- voi lahtiiihendamine on eelkdige ikka iga liik-
mesriigi enda probleem. Selle protsessi keerukust rohutas
hiljuti ka Euroopa Komisjoni energialiidu eest vastutay
Juristiharidusega asepresident Maro$ Seftovi¢ ning Ees-
tile ebasoodsat labirddkimiste staadiumis olevat Leedu ja
Poola iihenduskava on kritiseerinud meie energiapoliiti-
kat kureeriv asekantsler Ando Leppiman.

4. Koalitsioonileping on tdsine dokument ja sinna
kantud energeetikaalased kavatsused tulnuks poliitikutel
spetsialistidega eelnevalt ldbi arutada. Kuid suurt viga on
veel vdimalik dra hoida. Peaasi — drgem hivitagem histi
toimivat Eesti energeetikat!

5. Parim variant Eestile ja Balti riikidele oleks oo-
data éira UCTE ja Ida-Euroopa siinkroonse sageduse
piirkondade iihendamine.
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